Processo n.2 32/2017

Vistos etc,

Cuida-se de Embargos de Declaragio opostos por DAVID DOUGLAS SANTANA, atleta de
futebol do clube MIXTO ESPORTE CLUBE, em face da r. decisdo proferida as fls.,
requerendo em sintese que seja concedido efeito suspensivo para a decisdo que
determinou a suspensido do Embargante por 6 (seis) jogos.

Em suma, alega que o CD com as imagens do jogo, que acompanha o caderno
processual em questdo, traz divida sobre para quem foi aplicado o cartdo vermelho,
por supostamente parecer que fora aplicado ao goleiro do Cacerense EC e nao ao
Embargante.

Com fulcro no §u, do artigo 150, do CBID, requer o efeito suspensivo a decisdo até que
as imagens apresentadas sejam analisadas.

Vieram-me conclusos.

E o relatdrio.

Fundamento e decido.

No tocante aos embargos de declaragdo, previstos no artigo 152-A do CBID, consiste
num instrumento processual que pode ser utilizado pela parte interessada quando
esta detectar algum ponto obscuro, contraditério ou omisso:

“Art. 152-A. Cabem embargos de declaragdo quando:
| — houver, na decisdo, obscuridade ou contradi¢éo;

Il — for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o 6rgdo judicante.




§ 12 Os embargos serdo opostos, no prazo de dois dias, em peti¢@o dirigida ao relator, com
indicagdio do ponto obscuro, contraditério ou omisso, ndo estando sujeitos a preparo; aplica-se
aos embargos de declaragéo o disposto no art. 138, pardgrafo unico.

§ 22 O relator julgard monocraticamente os embargos de declaragdo, no prazo de dois dias.

§ 32 Em casos excepcionais, o relator poderd remeter os embargos a julgamento colegiado,
apresentando-os em mesa na sess@o subsequente G oposicdo, quando considerar relevantes as
alegagbes do embargante.

§ 42 Quando o relator entender que os embargos de declaracdo meregam ser providos com
efeitos infringentes, deverd remeté-los a julgamento colegiado, na forma do § 3°.

§ 52 Os embargos de declaracdo interrompem o prazo para a interposi¢cdo de outros recursos,
por qualquer das partes ou interessados.

§ 62 Sendo considerados manifestamente protelatdrios os embargos de declaragéo, o relator
poderd aplicar multa pecunidria ao embargante, que ndo poderd ser inferior ao valor da menor
pena pecunidria constante deste Codigo.”

Contudo, no presente caso verifica-se a inexisténcia de omissdo, obscuridade e
contradi¢do na decisdo atacada, uma vez que requer o Embargante, em verdade, é a
analise de novas provas, as quais ndo foram trazidas pela defesa em momento
oportuno, qual seja na sessdo de julgamento.

No recurso apresentado ndo ha qualquer apontamento de suposta irregularidade na
decisdo atacada, o Embargante n3o enfrenta a r. decisao!

Como é cedico, os embargos de declaragdo, quando regularmente utilizados,
destinam-se, precipuamente, a desfazer obscuridades, a afastar contradi¢des e a suprir
omissdes que se registrem, eventualmente, na decisdo proferida.

No entanto, tal modalidade recursal revela-se incabivel quando a parte recorrente — a
pretexto de esclarecer uma inexistente situacdo de obscuridade, omissdao ou
contradicio — vem a utilizé-la com o objetivo de infringir o julgado e de viabilizar,
assim, um indevido reexame da causa, com evidente subversdo e desvio da fungao
juridico-processual para que se acha especificamente vocacionada.



Ainda, a simula da partida é extremamente clara quando menciona que o cartdo
vermelho foi aplicado ao Embargante:

“foi expulso aos 47 minutos do 22 tempo por dar uma cotovelada na altura do peito do
seu adversario o senhor de n. 20 Kleber Willian Ludugerio Apolinario da equipe do
Cacerense Esporte Clube que n3o preciso de atendimento médico”

Ademais, conforme narrado pelo préprio Embargante durante sua sustentagdo oral,
este assim que recebeu o cartdo vermelho, imediatamente deixou o campo de jogo, ou
seja, sabia que fora expulso do campo de partida.

Dessa forma, ndo restam dividas que a punigdo aplicada pelo arbitro da partida fora
para o atleta DAVID DOUGLAS SANTANA, atleta de futebol do clube MIXTO EC.

Ante o exposto, REJEITO IN TOTUM os presentes embargos declaratorios opostos,
mantendo a decisdo incolume em seus termos, por seus proprios fundamentos.

Cumpra-se com urgéncia.

Cuiabd, 09 de novembro de 2017.




